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ACTE ALE PARLAMENTULUI

ROMANIEI

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea anexei la Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 76/2017
privind constituirea Comisiei speciale comune a Camerei Deputatilor si Senatului
pentru coordonarea activitatilor parlamentare necesare pregatirii Presedintiei
Consiliului Uniunii Europene din primul semestru al anului 2019

In temeiul art. 67 din Constitutia Romaniei, republicata,

Parlamentul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Parlamentului Roméaniei
nr. 76/2017 privind constituirea Comisiei speciale comune a
Camerei Deputatilor si Senatului pentru coordonarea activitatilor
parlamentare necesare pregatirii Presedintiei Consiliului Uniunii
Europene din primul semestru al anului 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 807 din 12 octombrie
2017, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La punctul | ,Componenta comisiei”, la pozitia 4, domnul
senator Corlatean Titus, apartinand Grupului parlamentar al
PSD, este desemnat in calitate de membru al comisiei, Tn locul
doamnei deputat Birchall Ana.

2, La punctul Il ,Componenta biroului comisiei”, domnul
senator Corlatean Titus, apartinand Grupului parlamentar al
PSD, este desemnat in calitate de presedinte al comisiei.

Aceastd hotéarére a fost adoptatd de Camera Deputatilor si de Senat in sedinta comuna din 7 februarie 2018, cu
respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
NICOLAE-LIVIU DRAGNEA

Bucuresti, 7 februarie 2018.
Nr. 2.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea anexei la Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 9/2017 privind aprobarea
componentei nominale si a conducerii Delegatiei permanente a Parlamentului Romaniei
la Adunarea Parlamentara a Francofoniei

In temeiul prevederilor art. 6 din Regulamentul activitatilor comune ale Camerei Deputatilor si Senatului, aprobat prin

Hotararea Parlamentului nr. 4/1992, republicat,
Parlamentul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Parlamentului Roméaniei
nr. 9/2017 privind aprobarea componentei nominale si a
conducerii Delegatiei permanente a Parlamentului Roméniei la
Adunarea Parlamentara a Francofoniei, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 177 din 13 martie 2017, se
modifica dupa cum urmeaza:

— la punctul 1 — doamna deputat Bucura-Oprescu Simona,
Grupul parlamentar P.S.D., va ocupa functia de presedinte al
Delegatiei, in locul domnului deputat Banicioiu Nicolae, Grupul
parlamentar al P.S.D;

— la punctul 2 — domnul deputat Banicioiu Nicolae, Grupul
parlamentar al P.S.D., isi pastreaza calitatea de membru al
Delegatiei.

Aceasta hotérédre a fost adoptatd de Camera Deputatilor si de Senat in sedinta comund din 7 februarie 2018, cu
respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
NICOLAE-LIVIU DRAGNEA

Bucuresti, 7 februarie 2018.
Nr. 3.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea anexei la Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 12/2017 privind aprobarea
componentei nominale si a conducerii Delegatiei permanente a Parlamentului Romaniei
la Initiativa Central-Europeana — Dimensiunea Parlamentara

In temeiul prevederilor art. 6 din Regulamentul activitatilor comune ale Camerei Deputatilor si Senatului, aprobat prin

Hotararea Parlamentului nr. 4/1992, republicat,
Parlamentul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Parlamentului Roméaniei
nr. 12/2017 privind aprobarea componentei nominale si a
conducerii Delegatiei permanente a Parlamentului Roméniei la
Initiativa Central-Europeana — Dimensiunea Parlamentara,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 177 din
13 martie 2017, cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum
urmeaza:

— la capitolul I — Membri titulari, punctul 3, domnul deputat
Chiriac Viorel, Grupul parlamentar al P.S.D., membru supleant
al Delegatiei, il inlocuieste pe domnul deputat Sitterli Ovidiu-
loan, neafiliat;

— la capitolul I — Membri supleanti, punctul 1, domnul
deputat Babus Radu, Grupul parlamentar al P.S.D., il inlocuieste
pe domnul deputat Chiriac Viorel, Grupul parlamentar al P.S.D.

Aceasta hotéarére a fost adoptatd de Camera Deputatilor si de Senat in sedinta comuna din 7 februarie 2018, cu
respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
NICOLAE-LIVIU DRAGNEA

Bucuresti, 7 februarie 2018.
Nr. 4.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea anexei la Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 15/2017
privind aprobarea componentei nominale si a conducerii Comitetului director
al Grupului Roman al Uniunii Interparlamentare

in temeiul prevederilor art. 5 din Regulamentul activitatilor comune ale Camerei Deputatilor si Senatului, aprobat prin

Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 4/1992, republicat,
Parlamentul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Parlamentului nr. 15/2017
privind aprobarea componentei nominale si a conducerii
Comitetului  director al Grupului Romé&n al Uniunii
Interparlamentare, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 177 din 13 martie 2017, se modifica dupa cum
urmeaza:

— la punctul 9, domnul deputat Rotaru Alexandru, Grupul
parlamentar al P.S.D., este desemnat in calitate de membru, in

locul domnului deputat Andrusca Danut, Grupul parlamentar al
P.S.D.;

— la punctul 24, domnul deputat Steriu Valeriu-Andrei,
Grupul parlamentar al P.M.P., este desemnat in calitate de
membru, in locul domnului deputat Turcescu Robert-Nicolae,

Grupul parlamentar al P.M.P.

Aceasta hotéarére a fost adoptatd de Camera Deputatilor si de Senat in sedinta comunéa din 7 februarie 2018, cu
respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
NICOLAE-LIVIU DRAGNEA

Bucuresti, 7 februarie 2018.
Nr. 5.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

HOTARARE
privind modificarea si completarea anexei la Hotararea Parlamentului Roméniei nr. 67/2017
pentru constituirea Comisiei parlamentare de ancheta a Camerei Deputatilor si Senatului pentru
a clarifica aspectele ce tin de desfiintarea Directiei Generale de Protectie si Anticoruptie

In temeiul art. 67 din Constitutia Romaniei, republicata,

Parlamentul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Parlamentului Romaniei
nr. 67/2017 privind constituirea Comisiei parlamentare de
anchetd a Camerei Deputatilor si Senatului pentru a clarifica
aspectele ce tin de desfiintarea Directiei Generale de Protectie
si Anticoruptie, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 776 din 29 septembrie 2017, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La punctul | ,Componenta comisiei”, la pozitia 1, domnul
senator Salan Viorel, apartinand Grupului parlamentar al PSD,
este desemnat in calitate de membru al comisiei, in locul
domnului senator Nicolae Serban.

2. La punctul Il ,Componenta biroului comisiei”, domnul
senator Salan Viorel, apartinand Grupului parlamentar al PSD,
este desemnat in calitate de presedinte al comisiei.

Aceasta hotéarére a fost adoptatd de Camera Deputatilor si de Senat in sedinta comuna din 7 februarie 2018, cu
respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
NICOLAE-LIVIU DRAGNEA

Bucuresti, 7 februarie 2018.
Nr. 6.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Parlamentului Romaniei nr. 3/2017 privind alegerea membrilor
si a biroului Comisiei comune permanente a Camerei Deputatilor si Senatului pentru exercitarea
controlului parlamentar asupra activitatii Serviciului Roman de Informatii

in temeiul art. 1 alin. (9) din Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 30/1993 privind organizarea si functionarea Comisiei
comune permanente a Camerei Deputatilor si Senatului pentru exercitarea controlului parlamentar asupra activitatii Serviciului
Romén de Informatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Parlamentul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 3/2017
privind alegerea membrilor si a biroului Comisiei comune
permanente a Camerei Deputatilor si Senatului pentru
exercitarea controlului parlamentar asupra activitatii Serviciului
Roman de Informatii, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 45 din 16 ianuarie 2017, cu modificarile ulterioare,
se modifica dupa cum urmeaza:

— la articolul 1 punctul 3, doamna deputat Florea Oana-
Consuela, apartindnd Grupului parlamentar al PSD, este aleasa
in calitate de membru al comisiei, in locul domnului deputat
Babus Radu;

— la articolul 1 punctul 4, domnul senator Marin Nicolae,
apartindnd Grupului parlamentar al PSD, este ales in calitate de
membru al comisiei, in locul domnului deputat Nasra Gabriel-
Horia.

Aceasta hotarére a fost adoptatd de Camera Deputatilor si de Senat in sedinta comund din 7 februarie 2018.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
NICOLAE-LIVIU DRAGNEA

Bucuresti, 7 februarie 2018.
Nr. 7.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru completarea art. 10 din Hotararea Guvernului
nr. 1.174/2014 privind instituirea unei scheme de ajutor de stat
pentru reducerea accizei la motorina utilizata in agricultura

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — La articolul 10 din Hotararea Guvernului nr. 1.174/2014
privind instituirea unei scheme de ajutor de stat pentru reducerea accizei la
motorina utilizata in agricultura, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 965 din 30 decembrie 2014, cu modificarile si completarile ulterioare, dupa
alineatul (4) se introduce un nou alineat, alineatul (5), cu urmatorul cuprins:

»(5) Suma alocata pentru plata ajutorului de stat in anul 2018 este
de 320.581,00 mii lei si se asigura de la bugetul de stat, n limita prevederilor
bugetare aprobate Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale pe anul 2018.”

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii
si dezvoltarii rurale,
Petre Daea
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
Bucuresti, 8 februarie 2018.
Nr. 37.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind participarea statului roman, reprezentat
prin Ministerul Comunicatiilor si Societatii Informationale,
la majorarea capitalului social al Companiei Nationale
»Posta Romana” — S.A.

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 41 din
Legea bugetului de stat pe anul 2018 nr. 2/2018,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba participarea statului roman, reprezentat prin Ministerul
Comunicatiilor si Societatii Informationale, la majorarea capitalului social al
Companiei Nationale ,Posta Romana” — S.A. cu suma de 170.000 mii lei, prin
aport in numerar.

Art. 2. — Ministerul Comunicatiilor si Societatii Informationale, in calitate de
reprezentant al statului roman, este imputernicit sa realizeze, prin intermediul
mandatelor speciale acordate reprezentantilor statului in adunarea generala a
actionarilor Companiei Nationale ,Posta Romana” — S.A., votarea propunerii de
majorare a capitalului social al Companiei Nationale ,Posta Roméand” — S.A. in
cadrul adunarii generale extraordinare a actionarilor, prin emiterea unui numar
de 226.666.667 actiuni, cu o valoare nominala de 1 leu, fara aprobarea unei prime
de emisiuni si cu oferirea spre subscriere a unui numar de 56.666.667 actiuni
actionarului minoritar, corespunzator cotei de participare detinute Tn societate.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:
Ministrul comunicatiilor
si societatii informationale,
Petru Bogdan Cojocaru
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 8 februarie 2018.
Nr. 38.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind acordarea prestatiilor sub forma biletelor de tratament balnear, pentru anul 2018,
prin sistemul organizat si administrat de Casa Nationala de Pensii Publice

n temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 124 din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de

pensii publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Prezenta hotarare stabileste numarul biletelor de
tratament balnear care se poate acorda in anul 2018, prin
sistemul organizat si administrat de Casa Nationala de Pensii
Publice, precum si modul de acordare, de distribuire si de
decontare a acestora.

Art. 2. — In unitdtile de tratament balnear aflate Tn
proprietatea Casei Nationale de Pensii Publice este asigurat
pentru anul 2018 un numar de maximum 59.527 de bilete de
tratament balnear, repartizate pe maximum 19 serii de trimitere.

Art. 3. — La numarul de bilete prevazut la art. 2 se adauga,
pana la nivelul sumelor prevazute cu aceastd destinatie n
bugetul asigurarilor sociale de stat pe anul 2018, numarul
biletelor de tratament balnear contractat cu alti operatori
economici interesati, numar care se va stabili dupa atribuirea
contractelor, in functie de preturile ofertate pe bilet.

Art. 4. — Numarul biletelor de tratament balnear care se
acorda gratuit categoriilor de persoane beneficiare ale

prevederilor unor legi cu caracter reparatoriu se stabileste prin
aplicarea unei cote de maximum 15% din totalul numarului de
bilete, rezultat in conformitate cu prevederile art. 2 si 3.

Art. 5. — In anul 2018, persoana indreptatita, conform
prevederilor art. 122 din Legea nr. 263/2010 privind sistemul
unitar de pensii publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
poate beneficia de un singur bilet de tratament balnear, acordat
in conditiile prezentei hotarari.

Art. 6. — (1) Distribuirea biletelor de tratament balnear se
face de catre Casa Nationala de Pensii Publice, prin casele
teritoriale de pensii.

(2) Decontarea costurilor biletelor de tratament balnear se
face de catre Casa Nationala de Pensii Publice, din fondurile
aprobate prin Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul
2018 nr. 3/2018, la capitolul ,Asigurari si asistenta sociald”, titlul
LAsistenta sociala”, articolul ,Ajutoare sociale”, alineatul ,Ajutoare
sociale Tn natur@” catre prestatorii de servicii, potrivit legii.

PRIM-MINISTRU_ 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 8 februarie 2018.
Nr. 39.

Contrasemneaza:
Ministrul muncii si justitiei sociale,
Lia-Olguta Vasilescu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

DECIZII

ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea doamnei Oana-Elena Pintilei in functia de
secretar de stat in cadrul Secretariatului General al Guvernului

In temeiul art. 15 lit. ¢) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 1 alin. (1) lit. b) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 25/2007 privind stabilirea unor masuri pentru reorganizarea
aparatului de lucru al Guvernului, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 99/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Oana-Elena Pintilei se numeste Tn functia de secretar de stat in cadrul

Secretariatului General al Guvernului.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 9 februarie 2018.
Nr. 62

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare,
de catre domnul Ciprian-Constantin Rusu a functiei publice
vacante din categoria inaltilor functionari publici
de secretar general al Ministerului Turismului

Avand in vedere propunerea Ministerului Turismului formulata prin Adresa
nr. 15.579 din 2 februarie 2018, precum si Avizul favorabil nr. 10.210/2018 al
Agentiei Nationale a Functionarilor Publici privind exercitarea, cu caracter
temporar, prin detasare, a functiei publice vacante din categoria inaltilor functionari
publici de secretar general al Ministerului Turismului de catre domnul Ciprian-
Constantin Rusu,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b), art. 89 alin. (21) si art. 92 alin. (1) din Legea nr. 188/1999 privind
Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Ciprian-Constantin Rusu exercitd, cu caracter temporar, prin detasare, functia
publica vacanta din categoria Tnaltilor functionari publici de secretar general al
Ministerului Turismului.

PRIM-MINISTRU_ 3
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 9 februarie 2018.
Nr. 63.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
privind prospectul de emisiune a obligatiunilor de stat cu cupon denominate in euro
lansate in luna februarie 2018

In temeiul:

—art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice,
cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.
109/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, al Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Regulamentului-cadru privind operatiunile de piata cu titluri de stat pe piata interna, aprobat prin Ordinul ministrului
finantelor publice nr. 2.245/2016, al Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 7/2016 privind piata primara a titlurilor de stat
administrata de Banca Nationala a Romaniei, al Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 12/2005 privind piata secundara
a titlurilor de stat administratd de Banca Nationald a Romaniei, cu modificarile ulterioare, si al Conventiei nr. 184.575/13/2005,
incheiate intre Ministerul Finantelor Publice si Banca Nationala a Romaniei,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Tn vederea finantarii deficitului bugetului de stat si Art. 2. — Directia generala de trezorerie si datorie publica va
refinantarii datoriei publice in luna februarie 2018 se aproba 54,ce Ia indeplinire prevederile prezentului ordin.
prospectul de emisiune a obligatiunilor de stat cu cupon denominate . A . -
in euro, in valoare nominala totalad de 200.000.000 euro, prevazut Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
in anexa, care face parte integranta din prezentul ordin. Roméaniei, Partea I.

p. Ministrul finantelor publice,
Tiberiu Valentin Mavrodin,
secretar de stat
Bucuresti, 5 februarie 2018.
Nr. 1.254.
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ANEXA

PROSPECT DE EMISIUNE
a obligatiunilor de stat cu cupon denominate in euro lansate in luna februarie 2018

Art. 1. — Tn vederea finantarii deficitului bugetului de stat si  Finantelor Publice anunta redeschiderea emisiunii de obligatiuni
refinantarii datoriei publice in luna februarie 2018, Ministerul de stat cu cupon denominate in euro, cu urmatoarele caracteristici:
Dat Dat Dat Maturitate | Maturitate Rata Dobanda Valoarea nominala
Cod ISIN¥) IicitZt?ei emi:ijnii scadaeﬁtei initiala | reziduala | cupon acumulata totala
; ’ Nr. de ani | Nr. de ani % EUR/titlu EUR
RO1621DBE048 14.02.2018 16.02.2018 26.02.2021 5 3,04 | 1,25% 60,79 200.000.000

*) Tn conformitate cu prevederile Ordinului ministrului economiei si finantelor nr. 2.231/2008 privind titlurile de stat ce urmeazé a fi tranzactionate si pe
piata reglementata administrata de Societatea Comerciala ,Bursa de Valori Bucuresti” — S.A., aceasta serie se poate tranzactiona simultan pe piata secundara
administrata de Banca Nationala a Roméaniei si pe piata reglementata administrata de Societatea Comerciala ,Bursa de Valori Bucuresti” — S.A.

Art. 2. — Valoarea nominala totald a emisiunii de obligatiuni
de stat cu cupon denominate in euro poate fi majorata prin
redeschideri ulterioare ale acesteia.

Art. 3. — Valoarea nominala individuala a unei obligatiuni de
stat cu cupon denominate in euro este de 5.000 euro.

Art. 4. — Dobénda (cuponul) se plateste conform
prospectului de emisiune aprobat prin Ordinul ministrului
finantelor nr. 131/2016 privind prospectul de emisiune a
obligatiunilor de stat cu cupon denominate in euro lansate in
luna februarie 2016, fiind determinata conform formulei:

D = VN* r/ frecventa anuala a cuponului (1),

in care:

D = dobanda (cupon);

VN = valoarea nominal3;

r = rata cuponului.

Art. 5. — Metoda de vanzare este licitatia si va avea loc la
data mentionata in tabelul de mai sus, iar adjudecarea se va
efectua dupa metoda cu pret multiplu. Cotatia de pret va fi
exprimata sub forma procentuala, cu patru zecimale.

Art. 6. — Obligatiunile de stat cu cupon denominate in euro
pot fi cumparate de catre dealerii primari, care vor transmite
oferte atat in cont propriu, cat si in contul clientilor, persoane
fizice si juridice.

Art. 7. — (1) Ofertele de cumpaérare sunt competitive si
necompetitive.

(2) In cadrul ofertei de cumparare competitive se vor indica
elementele cuprinse in anexa nr. 6.3 la Normele Bancii
Nationale a Roméniei nr. 1/2016 privind aplicarea
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 7/2016 privind
piata primara a titlurilor de stat administrata de Banca Nationala
a Romaniei.

(3) Numarul cotatiilor de pret nu este restrictionat.

(4) Ofertele de cumparare necompetitive pot fi depuse de
persoane fizice si juridice, cu exceptia institutiilor de credit asa
cum sunt acestea definite in Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, in calitate de clienti ai
dealerilor primari.

(5) In cadrul ofertei de cumparare necompetitive se vor indica
elementele cuprinse in anexa nr. 5.2 la Normele Bancii
Nationale a Romaniei nr. 1/2016 privind aplicarea
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 7/2016 privind
piata primara a titlurilor de stat administrata de Banca Nationala
a Romaniei. Se admit oferte de cumparare necompetitive intr-o
pondere de 25% din totalul emisiunii anuntate. Oferta
necompetitiva depusa de dealerul primar in contul unui singur
client nu va putea depdsi valoarea calculata prin aplicarea
ponderii anterior mentionate. Executarea acestora se va efectua
la nivelul mediu ponderat al pretului la care s-au adjudecat
ofertele competitive.

(6) Fiecare transa a ofertei de cumparare competitive sau
necompetitive va fi de minimum 5.000 euro.

Art. 8. — (1) Ofertele de cumparare se transmit la Banca
Nationald a Roméniei, ce actioneaza in calitate de administrator
al pietei primare si secundare a titlurilor de stat si al sistemului
de inregistrare/depozitare, in ziua licitatiei in intervalul orar
10,00—12,00.

(2) Sedinta de licitatie incepe dupa incheierea orarului de
transmitere a ofertelor de cumpérare specificat la alin. (1).

Art. 9. — In functie de necesitatile de finantare si/sau de
nivelul randamentului rezultat in urma I|C|tat|e| Ministerul
Finantelor Publice isi rezerva dreptul ca suma imprumutata
aferentd unei serii sa fie majoraté, micsorata sau anulata.

Art. 10. — Rezultatul licitatiei se va stabili in aceeasi zi la
sediul Bancii Nationale a Romaniei de catre Comisia de licitatie
constituita Tn acest scop si va fi dat publicitatii.

Art. 11. — Plata obligatiunilor de stat cu cupon denominate
in euro se va efectua la data emisiunii, pana cel tarziu la ora
15,00 — ora Roméniei, prin transferarea de catre dealerul
primar si/sau de catre institutiile de credit, asa cum sunt acestea
definite Tn Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 99/2006
privind institutiile de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile
si completarile ulterioare, in calitate de clienti ai dealerilor
primari, detinatori inregistrati, in contul Tn euro al Bancii
Nationale a 'Romaniei din sistemul TARGET2 (participant BIC:
NBORROBUXXX) a sumei reprezentand costul obligatiunilor
de stat cu cupon denominate in euro aferent transelor
adjudecate.

Art. 12. — Rascumpararea obligatiunilor de stat cu cupon
denominate in euro se va efectua la data scadentei, prin
creditarea conturilor corespondente in euro ale dealerilor primari
si/sau ale institutiilor de credit, asa cum sunt acestea definite in
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile
de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, in calitate de clienti ai dealerilor primari,
detinatori Tnregistrati, comunicate oficial Bancii Nationale a
Roméniei cu cel putin doud zile lucratoare, anterior datei
scadentei, cu suma reprezentdnd valoarea nominala a
obligatiunilor de stat cu cupon denominate in euro, inclusiv
cuponul aferent acestora.

Art. 13. — Evenimentele de plata aferente obligatiunilor de
stat cu cupon denominate in euro se gestioneaza in
conformitate cu Regulile Sistemului de inregistrare si decontare
a operatiunilor cu titluri de stat — SaFIR.

Art. 14. — Daca data la care trebuie efectuatad una dintre
platile aferente titlului de stat este o zi de sarbatoare sau o zi
nelucratoare, plata se va face in urmatoarea zi lucratoare, fara
obligarea la dobanzi moratorii. Titlurile de stat care se regasesc
in aceasta situatie raman in proprietatea detinatorului inregistrat
si nu pot fi tranzactionate.

Art. 15. — Regimul fiscal al titlurilor de stat prevazute la art. 1
este reglementat de legislatia in vigoare.
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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
privind prospectul de emisiune a titlurilor de stat emise in vederea despagubirii persoanelor fizice
care au constituit depozite la Casa de Economii si Consemnatiuni C.E.C. — S.A.
in vederea achizitionarii de autoturisme

In temeiul:

—art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice,
cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 109/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, al Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 156/2007 privind despagubirea persoanelor fizice care au constituit depozite
la Casa de Economii si Consemnatiuni C.E.C. — S.A. in vederea achizitionarii de autoturisme, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 232/2008, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 950/2017 pentru aprobarea elementelor tehnice necesare aplicarii art. 32 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 156/2007 privind despagubirea persoanelor fizice care au constituit depozite la Casa de Economii si

Consemnatiuni C.E.C. — S.A. in vederea achizitionarii de autoturisme;
— Conventiei nr. 572.240/675 din 5.02.2018 incheiate intre Ministerul Finantelor Publice si B.R.D. Groupe Société

Générale — S.A,,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — In vederea despé&gubirii persoanelor fizice care au
constituit depozite la Casa de Economii si Consemnatiuni
C.E.C. — S.A.in vederea achizitionarii de autoturisme se aproba
prospectul de emisiune a titlurilor de stat seria BRD 2018/1 emis
pe numele B.R.D. Groupe Société Générale — S.A., in valoare

nominala totala de 327.910,58 lei, prevazut in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala de trezorerie si datorie publica va
duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 6 februarie 2018.
Nr. 1.298.

ANEXA

PROSPECT DE EMISIUNE
a titlurilor de stat seria BRD 2018/1

1. In vederea despéagubirii persoanelor fizice care au
constituit depozite la Casa de Economii si Consemnatiuni
C.E.C. — S.A. in vederea achizitionarii de autoturisme,
Ministerul Finantelor Publice va lansa la o emisiune de titluri de
stat pe numele B.R.D. Groupe Société Générale — S.A., care
se identifica prin seria BRD 2018/1.

2. Titlurile de stat se emit in forma dematerializata.

3. Titlurile de stat sunt denominate in lei, sunt nepurtatoare de
dobanda, nenegociabile si au scadenta in data de 22 martie 2018.

4. Data emisiunii este 22 februarie 2018.

5. Valoarea nominala totala a emisiunii titlurilor de stat este
de 327.910,58 lei si reprezinta despagubirea calculata pentru
un numar de 18 persoane care, in termenul prevazut la art. 32
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 156/2007 privind
despagubirea persoanelor fizice care au constituit depozite la
Casa de Economii si Consemnatiuni C.E.C. — S.A. in vederea
achizitionarii de autoturisme, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 232/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare, denumita in continuare ordonantd, au
facut dovada datei constituirii depozitului la Casa de Economii si
Consemnatiuni C.E.C. — S.A. dupa ce au beneficiat de
prevederile art. 13 si ale art. 31 din ordonanta.

6. Emisiunea este formata dintr-un numar de 18 titluri de stat,
iar valoarea nominala individuala a fiecarui titlu de stat este
egala cu valoarea individuala a despagubirii.

7. Valoarea nominala individuala a fiecarui titlu de stat este
egala cu valoarea individuala a despagubirii, calculata de B.R.D.
Groupe Société Générale — S.A. pe numele fiecaruia dintre cei
18 deponenti.

8. Rascumpararea titlurilor de stat se efectueaza la data
scadentei, respectiv la data de 22 martie 2018, prin creditarea
contului B.R.D. Groupe Société Générale — S.A. cu suma
reprezentand valoarea nominala totala a emisiunii.

9. Plata la scadenta a valorii nominale totale a titlurilor de
stat se efectueaza de catre Ministerul Finantelor Publice prin
ordin de plata pe numele B.R.D. Groupe Société Générale — S.A.
Centrala, CUI/CIF RO361579, cont IBAN
RO29BRDE421DD01157954210.

10. Daca data la care trebuie efectuata una dintre platile
aferente serviciului datoriei publice este o zi de sarbatoare sau
o zi nelucratoare, plata va fi efectuata in prima zi lucratoare dupa
data scadentei platii, daca in acordul/contractul/conventia de
imprumut sau Tn prospectul de emisiune pentru titlurile de stat
nu se prevede altfel, fara obligarea la dobanzi penalizatoare.
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Dosar nr. 1.950/1/2017

lulia Cristina Tarcea

Lavinia Curelea
Eugenia Voicheci

lonel Barba

lonut Mihai Matei

Bianca Elena Tandarescu
Simona Lala Cristescu
Aurelia Rusu

Carmen Elena Popoiag
Paula C. Pantea

Beatrice loana Nestor
Nina Ecaterina Grigoras
Simona Gina Pietreanu
Cosmin Horia Mihaianu

Marian Buda

Petronela lulia Nitu

lanina Blandiana Gradinaru

George-Bogdan Florescu

Veronica Magdalena Danaila

Virginia Florentina Dumineca

lleana Izabela Dolache

Daniel Gheorghe Severin

Eugenia lon

Lavinia Valeria Lefterache
Dan Andrei Enescu
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
COMPLETUL COMPETENT SA JUDECE RECURSUL IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr. 28
din 4 decembrie 2017

— presedintele naltei Curti
de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele delegat al
Sectiei | civile

— presedintele Sectiei a ll-a
civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ
si fiscal

— pentru presedintele
Sectiei penale

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a

civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

Completul competent sa judece recursul in interesul legii a
fost legal constituit conform dispozitiilor art. 516 alin. (2) din
Codul de procedura civila si ale art. 272 alin. (2) lit. a) din
Regulamentul privind organizarea si functionarea administrativa
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare (Regulamentul).

Sedinta a fost prezidata de doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, presedintele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

Procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a fost reprezentat de doamna Diana Berlic,
procuror in cadrul Sectiei judiciare — Serviciul judiciar civil.

La sedinta de judecatéa a participat doamna Mihaela Lorena
Mitroi, magistrat asistent desemnat in conformitate cu dispozitiile
art. 273 din Regulament.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sa judece recursul n interesul legii a luat in examinare recursul
in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de
Apel Constanta privind modul de interpretare si aplicare a
dispozitiilor art. 133 alin. (1) din Legea nr. 272/2004 privind
protectia si promovarea drepturilor copilului, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si art. 107 din Codul civil,
in sensul de a se stabili dacd instanta competentd sa
solutioneze cererile avand ca obiect inlocuirea plasamentului in
regim de urgenta cu tutela este judecatoria sau tribunalul.

Magistratul-asistent a prezentat referatul cauzei, aratand ca
la dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori,
precum si punctul de vedere formulat de Ministerul Public —
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Doamna judecator lulia Cristina Tarcea, presedintele
Completului competent sa judece recursul in interesul legii, a
acordat cuvantul reprezentantului procurorului general asupra
recursului Tn interesul legii.

Doamna procuror Diana Berlic, reprezentantul procurorului
general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie, a solicitat admiterea recursului in interesul legii, conform
punctului de vedere formulat Tn scris, apreciind ca, in
interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 70 alin. (3) coroborat
cu prevederile art. 133 din Legea nr. 272/2004, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si art. 107 din Codul civil,
competenta de a solutiona cererile avand ca obiect inlocuirea
plasamentului in regim de urgenta cu tutela revine tribunalului.

Presedintele completului, doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, constatand ca nu mai sunt intrebari de formulat din
partea membrilor completului si c& nu mai exista alte chestiuni
prealabile, a declarat dezbaterile inchise, iar completul a ramas
in pronuntare asupra recursului Tn interesul legii.

INALTA CURTE,

deliberand asupra recursului in interesul constata
urmatoarele:

I. Problema de drept care a generat practica neunitara

1. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sa judece recursul in interesul legii a fost investita prin sesizarea
Colegiului de conducere al Curtii de Apel Constanta, potrivit
Hotarérii nr. 8 din 30 iunie 2017, cu recursul in interesul legii Tn
materie civila ce vizeaza interpretarea si aplicarea unitara a
prevederilor art. 133 alin. (1) din Legea nr. 272/2004,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 107 din Codul civil, respectiv daca instanta competenta sa
solutioneze cererile avand ca obiect inlocuirea plasamentului in
regim de urgenta cu tutela este judecatoria sau tribunalul.

Il. Prevederile legale incidente:

2. Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea
drepturilor copilului, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare (Legea nr. 272/2004):

LArt. 44. — (1) Orice copil care este, temporar sau definitiv,
lipsit de ocrotirea parintilor sdi sau care, in vederea protejarii
intereselor sale, nu poate fi lasat in grija acestora are dreptul la
protectie alternativa.

legii,
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(2) Protectia prevazuta la alin. (1) include instituirea tutelei,
masurile de protectie speciala prevazute de prezenta lege,
adoptia. In alegerea uneia dintre aceste solutii autoritatea
competenta va tine seama n mod corespunzator de necesitatea
asigurarii unei anumite continuitati in educarea copilului, precum
si de originea sa etnica, religioasa, culturala si lingvistica.”

LArt. 45. — Tutela se instituie conform legii de catre instanta
judecatoreasca in a carei circumscriptie teritoriald domiciliaza
sau a fost gasit copilul.”

LArt. 59. — Masurile de protectie speciala a copilului sunt:

a) plasamentul;

b) plasamentul in regim de urgents;

c) supravegherea specializata.”

JArt. 68. — (1) Plasamentul in regim de urgenta este o
masura de protectie speciald, cu caracter temporar, care se
stabileste pentru copilul aflat in urmatoarele situatii:

a) abuzat, neglijat sau supus oricarei forme de violenta;

b) gasit sau parasit in unitati sanitare.

(2) Plasamentul in regim de urgenta se poate dispune si in
cazul copilului al carui unic ocrotitor legal sau ambii au fost
retinuti, arestati, internati sau in situatia in care, din orice alt
motiv, acestia nu-si pot exercita drepturile si obligatiile parintesti
cu privire la copill. (...)”

JArt. 69. — (1) Masura plasamentului in regim de urgenta se
stabileste de catre directorul directiei generale de asistenta
sociala si protectia copilului din unitatea administrativ-teritoriala
in care se gaseste copilul aflat in situatiile prevazute la art. 68
alin. (1), daca nu se Iintdmpina opozitie din partea
reprezentantilor persoanelor juridice, precum si a persoanelor
fizice care au in ingrijire sau asigura protectia copilului respectiv.
Pentru copilul aflat in situatiile prevazute la art. 68 alin. (2),
masura plasamentului in regim de urgenta se stabileste de catre
directorul directiei generale de asistenta sociala si protectia
copilului.

(2) Masura plasamentului in regim de urgenta se stabileste
de catre instanta judecatoreasca in conditiile art. 100 alin. (3).”

LArt. 70. — (1) In situatia plasamentului in regim de urgenta
dispus de cétre directorul directiei generale de asistenta sociala
si protectia copilului, aceasta este obligata sa sesizeze instanta
judecatoreasca in termen de 5 zile de la data la care a dispus
aceasta masura.

(2) In situatia in care nu se mai mentin imprejurarile care au
stat la baza stabilirii masurii plasamentului in regim de urgents,
directorul directiei generale de asistentad sociala si protectia
copilului poate dispune, in termenul prevazut la alin. (1),
revocarea masurii de plasament in regim de urgenta.

(3) Instanta judecatoreasca va analiza motivele care au stat
la baza masurii adoptate de catre directia generala de asistenta
sociald si protectia copilului si va dispune incetarea
plasamentului in regim de urgenta si, dupa caz, reintegrarea
copilului in familia sa, inlocuirea plasamentului in regim de
urgenta cu tutela sau cu masura plasamentului. Instanta se va
pronunta, totodata, cu privire la exercitarea drepturilor parintesti.

(4) In situatia in care plasamentul in regim de urgenta este
dispus de catre instanta judecatoreasca, aceasta se va pronunta
in conditiile art. 100 alin. (4).”

»Art. 133. — (1) Cauzele prevazute de prezenta lege privind
stabilirea masurilor de protectie speciald sunt de competenta
tribunalului de la domiciliul copilului.

(2) Daca domiciliul copilului nu este cunoscut, competenta
revine tribunalului in a carui circumscriptie teritoriala a fost gasit
copilul.”

3. Codul civil:

LArt. 106. — (1) Ocrotirea minorului se realizeaza prin parinti,
prin instituirea tutelei, prin darea in plasament sau, dupa caz,
prin alte masuri de protectie speciald anume prevazute de
lege. (...)”

JArt. 107. — (1) Procedurile prevazute de prezentul cod
privind ocrotirea persoanei fizice sunt de competenta instantei

de tutela si de familie stabilite potrivit legii, denumita in
continuare instanta de tutela.

(2) In toate cazurile, instanta de tutela solutioneaza de indata
aceste cereri.”

»Art. 110. — Tutela minorului se instituie atunci cand ambii
parinti sunt, dupa caz, decedati, necunoscuti, decazuti din
exercitiul drepturilor parintesti sau li s-a aplicat pedeapsa penala
a interzicerii drepturilor parintesti, pusi sub interdictie
judecatoreasca, disparuti ori declarati judecatoreste morti,
precum si in cazul in care, la incetarea adoptiei, instanta
hotaraste ca este in interesul minorului instituirea unei tutele.”

JArt. 119. — (1) Numirea tutorelui se face, cu acordul
acestuia, de catre instanta de tutela in camera de consiliu, prin
incheiere definitiva. (...)”

4. Legea nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civild, cu modificarile si
completarile ulterioare (Legea nr. 76/2012):

LArt. 76. — Pana la organizarea instantelor de tutela si
familie, judecatoriile sau, dupa caz, tribunalele ori tribunalele
specializate pentru minori si familie vor indeplini rolul de instante
de tutela si familie, avand competenta stabilita potrivit Codului
civil, Codului de procedura civila, prezentei legi, precum si
reglementarilor speciale in vigoare.”

5. Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 287/2009 privind Codul civil, cu modificarile si completarile
ulterioare (Legea nr. 71/2011):

JArt. 229. — (1) Organizarea, functionarea si atributiile
instantei de tutela si de familie se stabilesc prin legea privind
organizarea judiciara.

(2) Pana la reglementarea prin lege a organizarii si
functionarii instantei de tutela:

a) atributile acesteia, prevazute de Codul civil, sunt
indeplinite de instantele, sectiile sau, dupa caz, completele
specializate pentru minori si familie;

b) raportul de ancheta psihosociala prevazut de Codul civil
este efectuat de autoritatea tutelard, cu exceptia anchetei
prevazute la art. 508 alin. (2), care se efectueaza de directia
generala de asistenta sociala si protectia copilului;

c) autoritatile si institutiile cu atributii Tn domeniul protectiei
drepturilor copilului, respectiv a persoanei fizice continua sa
exercite atributiile prevazute de reglementérile in vigoare la data
intrarii in vigoare a Codului civil, cu exceptia celor date in
competenta instantei de tutela.

(3) Pana la data intrarii in vigoare a reglementarii prevazute
la alin. (1), atributiile instantei de tutela referitoare la exercitarea
tutelei cu privire la bunurile minorului sau ale interzisului
judecatoresc ori, dupa caz, cu privire la supravegherea modului
in care tutorele administreaza bunurile acestuia revin autoritatii
tutelare.

(31) Pana la intrarea in vigoare a reglementarii prevazute la
alin. (1), masura plasamentului, a plasamentului in regim de
urgenta si a supravegherii specializate se stabilesc si se
monitorizeaza potrivit art. 58—70 din Legea nr. 272/2004 privind
protectia si promovarea drepturilor copilului, cu modificarile
ulterioare.

(32) Pana la intrarea n vigoare a reglementarii prevazute la
alin. (1), numirea curatorului special care il asista sau il
reprezintd pe minor la incheierea actelor de dispozitie sau la
dezbaterea procedurii succesorale se face, de indata, de
autoritatea tutelara, la cererea notarului public, in acest din urma
caz nefiind necesara validarea sau confirmarea de catre
instanta.

(33) Dispozitiile alin. (32) se aplica ih mod corespunzator si in
cazul numirii curatorului special prevazut la art. 167 din Codul
civil.

(4) Cererile in curs de solutionare la data intrarii in vigoare a
Codului civil raman sa fie solutionate de instantele judecatoresti
sau, dupa caz, de autoritatile administrative competente potrivit
legii in vigoare la data sesizarii lor.”
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6. Codul de procedura civila:

JArt. 94, — Judecatoriile judeca:

1. in prima instanta, urmatoarele cereri al caror obiect este
evaluabil sau, dupa caz, neevaluabil in bani:

a) cererile date de Codul civil in competenta instantei de
tutela si de familie, in afaré de cazurile in care prin lege se
prevede in mod expres altfel; (...)”

Ill. Orientarile jurisprudentiale divergente

7. Instantele judecatoresti au fost sesizate cu cereri de
chemare in judecata prin care directia generala de asistenta
sociala si protectia copilului a solicitat, in temeiul art. 70 alin. (3)
din Legea nr. 272/2004, inlocuirea masurii plasamentului in
regim de urgentd cu masura de protectie alternativa — tutela,
pentru minori.

S-a constatat ca instantele au interpretat diferit prevederile
legale cu privire la competenta materiala in solutionarea acestor
actiuni.

8. Intr-o prima opinie, s-a apreciat ca judecéatoria este
instanta competentd material sa solutioneze astfel de cereri.

(|) in unele cauze, tribunalele au dispus declinarea
competentei catre judecatorii.

S-a retinut ca, in speta, este incidenta ipoteza prevazuta de
alin. (3) al art. 70 din Legea nr. 272/2004, in sensul ca directia
generald de asistenta sociala si protectia copilului solicita
inlocuirea plasamentului in regim de urgenta cu tutela, ceea ce
conduce la concluzia ca instanta este sesizatd cu un singur
capat de cerere, fiind chemata sa analizeze conditiile legale de
instituire a tutelei, nu pe cele privitoare la plasament.

Totodata, s-a aratat ca, din coroborarea prevederilor art. 94
pct. 1 lit. a) din Codul de procedura civila, art. 76 din Legea
nr. 76/2012 si art. 119 din Codul civil, rezulta ca judecatoria, ca
instantd de tutela, este competenta sa solutioneze in prima
instanta cererile privitoare la instituirea tutelei.

Intr-o altd cauza, tribunalul a retinut ca a fost investit cu doua
cereri cu caracter principal, una avand ca obiect instituirea
tutelei si alta avand ca obiect o altd masura de ocrotire a
minorului, respectiv darea in plasament. Apreciind ca nu poate
opera prorogarea legala de competentd, tribunalul a declinat
competenta de solutionare a cererii privitoare la instituirea tutelei
in favoarea Judecatonel ca instanta de tutela.

(ii) Tn alte cauze, Judecatornle au solutionat aceste
cereri, apreciind ca sunt competente material.

(iii) in alte cauze, fiind sesizate cu solutionarea
conflictelor de competenta in acest sens, curtile de apel au
stabilit competenta in favoarea judecatoriei.

S-a retinut ca dispozitiile art. 133 din Legea nr. 272/2004 sunt
de stricta interpretare si sunt aplicabile numai in cauzele privind
stabilirea méasurilor de protectie speciald prevazute la art. 59 din
acest act normativ. Or, tutela copilului este reglementata de
normele de drept comun prevazute de art. 110 si urmatoarele
din Codul civil, astfel incat competenta materiala de solutionare,
in prima instanta, a cererilor privind masura de protectie
alternativa a tutelei copilului este cea din dreptul comun, care
revine judecatoriei, potrivit art. 94 pct. 1 lit. a) din Codul de
procedura civila.

In sprijinul acestei |nterpretar| a fost avuta in vedere si
Decizia nr. Il din 15 ianuarie 2007 a inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Sectiile Unite, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 732 din 30 octombrie 2007, pronuntata
in aplicarea dispozitiilor art. 124 alin. (1) din Legea nr. 272/2004
[in prezent art. 133 alin. (1) din Legea nr. 272/2004], prin care s-
a stabilit ca judecatoria este competenta sa solutioneze, in
prima instanta, cererile privind masura de protectie alternativa a
tutelei copilului.

9. Intr-o a doua opinie, s-a considerat ca tribunalul este
competent material s& judece, in prima instanta, cererile avand
ca obiect inlocuirea plasamentului in regim de urgenta cu tutela.

(i) In unele cauze, judecatoria a dispus declinarea
competentei in favoarea tribunalului.

(ii) Tn alte cauze, tribunalele au solutionat aceste actiuni,
retindnd propria competenta material3.

(iii) intr-un alt caz, fiind sesizatd cu un conflict de
competentd in acest sens, curtea de apel a stabilit
competenta in favoarea tribunalului.

S-a retinut ca, potrivit prevederilor art. 68 alin. (1) din Legea
nr. 272/2004, plasamentul copilului in regim de urgenta este o
masura de protectie speciala, fiind aplicabil art. 133 din Legea
nr. 272/2004, potrivit caruia cauzele privind stabilirea masurilor
de protectie speciald sunt de competenta tribunalului de la
domiciliul copilului.

Sesizarea instantei de catre directia generala de asistenta si
protectia copilului, dupéa ce directorul acesteia a instituit masura
plasamentului in regim de urgenta, cu o cerere intemeiata pe
art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004, contureaza o cauza care
intra, indiferent care dintre variantele oferite de aceasta
prevedere legala este aleasa de reclamanta, in sfera cererilor
.prevazute de prezenta lege privind stabilirea masurilor de
protectie specialad”.

O astfel de cerere nu vizeaza exclusiv sau principal instituirea
tutelei, intrucat tine de regimul juridic al plasamentului in regim de
urgenta, iar norma de competenta prevazuta de art. 133 alin. (1)
din Legea nr. 272/2004 este aplicabild si in cauzele in care se
solicita incetarea unei masuri de protectie speciala.

Instituirea tutelei in urma efectuarii de catre tribunalul sesizat
a analizei prevazute de art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004
este doar una dintre posibilele consecinte, fiind manifesta vointa
legiuitorului ca atat analiza motivelor care au stat la baza
instituirii plasamentului Tn regim de urgenta, cét si inlocuirea
acestuia cu tutela sau cu plasamentul ori reintegrarea in familie
sa faca obiectul judecatii in cadrul aceluiasi dosar, instrumentat
de aceeasi instanta.

Asadar, art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004 deroga de la
prevederile generale ale art. 119 alin. (1) din Codul civil
coroborat cu art. 94 pct. 1 lit. a) din Codul de procedura civila,
care consacra competenta judecatoriei, ca instanta de tutela,
pentru numirea tutorelui. Aceasta masura intra in competenta
tribunalului ori de céate ori este solicitata de catre directia
generala de asistenta si protectia copilului ih cadrul sesizérii de
inlocuire a plasamentului in regim de urgenta cu tutela.

IV. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

10. In urma verificarilor efectuate, nu a fost identificata
jurisprudenta relevanta cu privire la problema de drept in
discutie.

V. Op|n|a procurorului general

11. Prin punctul de vedere inregistrat la inalta Curte de
Casatie si Justitie la data de 13 octombrie 2017, rezuméand cele
doua orientari jurisprudentiale conturate Tn practica instantelor
nationale, procurorul general a apreciat ca fiind in litera si spiritul
legii opinia conform careia tribunalului ii revine competenta de a
solutiona cererile avand ca obiect inlocuirea plasamentului in
regim de urgenta cu tutela, pentru urmatoarele argumente:

— ori de céte ori situatia concreta in care se afla copilul si
familia sa face posibila instituirea tutelei, aceasta va fi dispusa
prioritar, pe cale principalda, prin formularea unei actiuni
intemeiate pe dispozitile Codului civil, la instanta de tutela
competenta potrivit dispozitiilor art. 94 pct. 1 lit. a) din Codul de
procedura civila;

— instituirea unei masuri de protectie speciala dintre cele
prevazute de art. 59 din lege se va solicita prin formularea unei
actiuni introduse la tribunal, conform art. 133 din Legea
nr. 272/2004;

— daca in timpul in care se deruleazd méasura de protectie
speciald a plasamentului in regim de urgenta intervin schimbari
in situatia copilului, art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004
prevede posibilitatea Tnlocuirii plasamentului in regim de urgenta
cu tutela;

— obiectul principal al acestor cereri il constituie analiza
deciziei de revocare a masurii speciale de protectie a
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plasamentului Tn regim de urgenta, in timp ce instituirea masurii
de protectie alternativd a tutelei reprezinta doar o cerere
accesorie, in sensul art. 30 alin. (4) din Codul de procedura civila;

— Tmprejurarea ca, prin admiterea cererii de chemare n
judecatd, instanta dispune Tncetarea plasamentului in regim de
urgenta si instituie tutela nu conduce la concluzia ca ne aflam in
prezenta unei cereri cu doua capete principale si nici ca
incetarea plasamentului este o cerere accesorie cererii de
instituire a tutelei, in raport cu finalitatea actiunii;

— avand in vedere dispozitiile art. 123 alin. (1) din Codul de
procedura civila, conform carora cererile accesorii, aditionale,
precum si cele incidentale se judecé de instanta competenta
pentru cererea principald, chiar daca ar fi de competenta
materiala sau teritoriala a altei instante judecatoresti, cu
exceptia cererilor referitoare la insolventa sau concordatul
preventiv, in situatia cererilor formulate in temeiul dispozitiilor
art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004 prin care se solicita
incetarea plasamentului in regim de urgenta si inlocuirea acestei
masuri cu tutela, competenta apartine tribunalului, iar nu
judecatoriei, ca n situatia in care instituirea tutelei ar reprezenta
obiectul principal si singurul, de altfel, al cererii. Relatia de
dependenta si de consecutivitate a petitului privind instituirea
tutelei in raport cu obiectul principal al cererii constand in
verificarea deciziei de revocare a plasamentului in regim de
urgenta atrage prorogarea competentei de solutionare a cererii
de instituire a tutelei in favoarea tribunalului, In aplicarea
dispozitiilor art. 123 din Codul de procedura civilg;

— prevederile art. 99 din Codul de procedura civila nu sunt
aplicabile Tn situatia de fata, astfel ca este gresita disjungerea
capatului de cerere privind instituirea tutelei si declinarea
competentei de solutionare in favoarea judecatoriei, deoarece
exista riscul de a lasa copilul fara ocrotire legal3;

— sintagma ,stabilirea unei masuri de protectie speciala” la

care se refera art. 133 alin. (1) din Legea nr. 272/2004 nu ar
trebui sa primeasca o interpretare restrictiva, circumscrisa doar
situatiilor in care masura este luata, ci oricaror situatii, precum
cele vizate de art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004, care pun
in discutie mentinerea, revocarea, Tnlocuirea sau incetarea
acestor masuri;
_ — dezlegarile date prin Decizia nr. lll din 15 ianuarie 2007 a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectiile Unite, in sensul ca
revine judecatoriei competenta de solutionare, in prima instanta,
a cererilor privind masura de protectie alternativa a tutelei, nu au
incidenta in cauzele care formeaza obiectul prezentului recurs
in interesul legii, acesta avand o problematica diferita;

— intre tutela instituita pe cale principala in temeiul art. 110
din Codul civil si tutela instituita pe cale accesorie in temeiul
art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004 exista deosebiri nu doar
in ceea ce priveste instanta competenta, ci si in privinta
subiectelor de sezina si a altor aspecte de ordin procedural;

— instituirea tutelei dupa procedura speciala prevazuta de
Legea nr. 272/2004 este de competenta tribunalului, ca instanta
de tutela, in acceptiunea art. 229 din Legea nr. 71/2011 si art. 76
din Legea nr. 76/2012, potrivit carora, pana la o viitoare
reglementare a instantei de tuteld si de familie, titulatura de
Jinstantd de tuteld” este atribuitd atat judecatoriei, céat si
tribunalului, fiecare dintre aceste instante avand atributii distincte
in materia instituirii tutelei minorului, in functie de competentele
specifice prevazute in dreptul comun sau in legea speciala.

Caurmare, in temeiul art. 517 din Codul de procedura civila,
procurorul general a solicitat admiterea recursului n interesul
legii si pronuntarea unei hotaréri prin care sa se asigure
interpretarea si aplicarea unitara a legii.

VI. Raportul asupra recursului in interesul legii

12. Prin raportul intocmit in cauza, judecatorii-raportori au
constatat ca sunt indeplinite conditile de admisibilitate ale
recursului in interesul legii, iar cu referire la dezlegarea Tn drept au
apreciat ca, in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor
art. 107 din Codul civil si ale art. 133 alin. (1) coroborate cu art. 70

alin. (3) din Legea nr. 272/2004, competenta de solutionare, in
prima instanta, a cererilor avand ca obiect Tinlocuirea
plasamentului in regim de urgenta cu tutela revine tribunalului.

VIl. Inalta Curte de Casatie si Justitie

13. Examinand sesizarea cu recurs in interesul legii, raportul
intocmit de judecatorii-raportori, precum si dispozitiile legale ce
se solicita a fi interpretate in mod unitar, se constata
urmatoarele:

VII.1. Admisibilitatea recursului in interesul legii

14. Completul competent sa judece recursul in interesul legii
a fost legal sesizat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel
Constanta care, potrivit dispozitiilor art. 514 din Codul de
procedura civila, are calitatea procesuald de a declansa acest
mecanism de unificare a practicii Tn scopul interpretarii si
aplicarii unitare a legii de catre toate instantele judecatoresti.

15. Potrivit dispozitiilor art. 515 din Codul de procedura civila,
»Recursul n interesul legii este admisibil numai daca se face
dovada ca problemele de drept care formeaza obiectul judecatii
au fost solutionate in mod diferit prin hotarari judecatoresti
definitive, care se anexeaza cererii”.

16. Din cuprinsul textului de lege mentionat rezulta
urmatoarele conditii care trebuie indeplinite pentru ca recursul in
interesul legii sa fie admisibil: sesizarea sa aiba ca obiect o
problema de drept; aceasta problema de drept sa fi fost
dezlegata diferit de instantele judecatoresti; dovada solutionarii
diferite sa se faca prin hotaréari judecatoresti definitive, iar
hotararile judecatoresti sa fie anexate cererii.

17. Primele doua conditii de admisibilitate sunt indeplinite
intrucét, in practica instantelor judecéatoresti, nu exista un punct
de vedere unitar cu privire la competenta materialda de
solutionare, in prima instanta, a cererilor avand ca obiect
inlocuirea masurii plasamentului in regim de urgenta cu tutela.

18. Astfel, unele instante au apreciat ca judecatoria este
competenta material sa solutioneze astfel de cereri, considerand
ca acestea privesc masura de protectie alternativa a tutelei
copilului.

19. Alte instante au apreciat ca tribunalul este instanta
competentd material sa solutioneze astfel de cereri, considerand
ca acestea privesc masura de protectie speciala a
plasamentului in regim de urgenta, fiind aplicabile prevederile
Legii nr. 272/2004.

20. De asemenea este indeplinita si cea de-a treia conditie
de admisibilitate, prevazuta de art. 515 din Codul de procedura
civila, care impune ca dovada solutionarii diferite a problemei
de drept care face obiectul sesizarii sa se faca prin hotarari
definitive.

21. In acest sens se constata ca au fost atasate actului de
sesizare  hotarari  judecatoresti cuprinzand  solutiile
jurisprudentiale neunitare, pronuntate atat in cuprinsul unor
sentinte de declinare a competentei, care, potrivit art. 132
alin. (3) din Codul de procedura civila, nu sunt supuse niciunei
cai de atac, cét si in regulatoare de competenta, care, potrivit
dispozitiilor art. 135 alin. (4) din Codul de procedura civila, sunt
definitive.

Anexele care insotesc actul de sesizare fac dovada
indeplinirii conditiei formale ca hotéararile judecéatoresti sa fie
anexate cererii.

22. Prin urmare, recursul in interesul legii este admisibil.

VII.2. Pe fondul recursului in interesul legii

23. Potrivit art. 106 alin. (1) din Codul civil, ocrotirea minorului
se realizeaza prin parinti, prin instituirea tutelei, prin darea in
plasament sau, dupa caz, prin alte masuri de protectie speciala
anume prevazute de lege.

24. In acest sens, art. 44 din Legea nr. 272/2004 prevede ca
orice copil care este, temporar sau definitiv, lipsit de ocrotirea
parintilor sai sau care, in vederea protejarii intereselor sale, nu
poate fi lasat in grija acestora are dreptul la protectie alternativa,
care include: instituirea tutelei, masurile de protectie speciala
prevazute de prezenta lege si adoptia.
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25. Conform art. 107 din Codul civil, procedurile privind
masurile de ocrotire a persoanei fizice sunt de competenta
instantei de tutela si de familie stabilite potrivit legii, denumita in
continuare instanta de tutela.

26. Prin dispozitiile tranzitorii cuprinse in art. 229 alin. (2)
lit. @) din Legea nr. 71/2011 s-a stabilit ca, pana la reglementarea
prin lege a organizarii si functionarii instantei de tutela, atributiile
acesteia, prevazute de Codul civil, sunt indeplinite de instantele,
sectiile sau, dupéa caz, completele specializate pentru minori
si familie.

27. De asemenea, potrivit art. 76 din Legea nr. 76/2012, pana
la organizarea instantelor de tutela si familie, judecatoriile sau,
dupa caz, tribunalele ori tribunalele specializate pentru minori si
familie vor indeplini rolul de instante de tutela si familie, avand
competenta stabilita potrivit Codului civil, Codului de procedura
civila, acestei legi, precum si reglementarilor speciale in vigoare.

28. Din prevederile art. 94 pct. 1 lit. @) din Codul de procedura
civild rezultd ca instanta de tuteld de drept comun este
judecatoria, ,in afara de cazurile in care prin lege se prevede in
mod expres altfel”.

29. Unul dintre aceste cazuri de exceptie este reglementat de
legea speciald privind protectia si promovarea drepturilor
copilului. Astfel, potrivit art. 133 din Legea nr. 272/2004, cauzele
prevazute de aceasta lege privind stabilirea masurilor de
protectie speciala sunt de competenta tribunalului de la
domiciliul copilului. Daca domiciliul copilului nu este cunoscut,
competenta revine tribunalului in a carui circumscriptie teritoriala
a fost gasit copilul.

30. Asadar, in cauzele prevazute de Legea nr. 272/2004
privind stabilirea masurilor de protectie speciala, tribunalele ori
tribunalele specializate pentru minori si familie indeplinesc rolul
de instanta de tutela.

31. Cu privire la domeniul de aplicare a dispozitiilor art. 133
[fost art. 124 alin. (1)] din Legea nr. 272/2004 se retine cu titlu
prealabil ca, prin Decizia nr. Il din 15 ianuarie 2007 a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Sectiile Unite, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 732 din 30 octombrie
2007, pronuntata in recurs in interesul legii, s-a statuat ca revine
judecatoriei competenta de solutionare, in prima instanta, a
cererilor privind masura de protectie alternativd a tutelei
copilului.

32. In considerentele deciziei anterior mentionate s-a retinut
ca: ,numai pentru cauzele care se regasesc in cuprinsul
normelor de reglementare din Legea nr. 272/2004 s-a prevazut
competenta de solutionare a tribunalului”, respectiv ,numai
acele cauze care privesc masurile de protectie speciala a
copilului strict determinate in cuprinsul art. 55” (actual art. 59) —
plasamentul, plasamentul in regim de urgenta si supravegherea
specializata.

33. Dezlegarea data prin Decizia nr. Il din 15 ianuarie 2007,
sus-mentionata, a avut ca situatie premisa cererile care vizeaza
masura de protectie alternativa a tutelei copilului formulate pe
cale principala.

34. Ca urmare, pentru a stabili daca o cerere avand ca obiect
inlocuirea plasamentului in regim de urgenta cu tutela intra in
sfera de aplicare a normei speciale prevazute la art. 133 din
Legea nr. 272/2004, care atrage competenta tribunalului, este
necesar a se verifica in ce masura o asemenea cauza priveste
masura de protectie speciald a plasamentului in regim de
urgenta.

35. Solutia rezulta din analiza cadrului normativ al actiunii prin
care directia generala de asistenta sociald si protectia copilului
solicita, in temeiul art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004,
nlocuirea masurii plasamentului Tn regim de urgenta cu masura
de protectie alternativa — tutela, pentru minori.

36. Astfel, potrivit art. 68 alin. (1) din Legea nr. 272/2004,
plasamentul in regim de urgenta este o masura de protectie
speciald, cu caracter temporar, care se stabileste pentru copilul
aflat Tn urméatoarele situatii: a) abuzat, neglijat sau supus oricarei

forme de violenta; b) gasit sau parasit in unitati sanitare. De
asemenea, potrivit alin. (2) al aceluiasi articol, plasamentul Tn
regim de urgenta se poate dispune si ih cazul copilului al carui
unic ocrotitor legal sau ambii au fost retinuti, arestati, internati
sau in situatia Tn care, din orice alt motiv, acestia nu isi pot
exercita drepturile si obligatiile parintesti cu privire la copil.

37. Potrivit dispozitiilor art. 110 din Codul civil, tutela
minorului se instituie atunci cand ambii parinti sunt, dupa caz,
decedati, necunoscuti, decazuti din exercitiul drepturilor
parintesti sau li s-a aplicat pedeapsa penala a interzicerii
drepturilor parintesti, pusi sub interdictie judecéatoreascs,
disparuti ori declarati judecatoreste morti, precum si in cazul in
care, la incetarea adoptiei, instanta hotaraste ca este in interesul
minorului instituirea tutelei.

38. In conditiile art. 70 alin. (1) din Legea nr. 272/2004,
directia generala de asistenta sociala si protectia copilului este
obligatd sa sesizeze instanta judecatoreasca in vederea
modificarii sau Tncetarii masurii plasamentului in regim de
urgenta. Aceasta obligatie a institutiei cu atributii in protectia
copilului intré Tn continutul notiunii de monitorizare prevazute in
sectiunea a 5-a din capitolul Ill al Legii nr. 272/2004.

39. In acest sens, in art. 70 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 272/2004 se prevede ca, in situatia plasamentului in regim
de urgenta dispus de catre directorul directiei generale de
asistenta sociala si protectia copilului, aceasta este obligata sa
sesizeze instanta judecatoreasca in termen de 5 zile de la data
la care a fost dispusa aceasta masura. In situatia Tn care nu se
mai mentin imprejurarile care au stat la baza stabilirii masurii
plasamentului in regim de urgenta, directorul directiei generale
de asistenta sociala si protectia copilului poate dispune, in
termenul prevazut la alin. (1), revocarea masurii de plasament
in regim de urgenta.

40. Potrivit art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004, instanta
judecétoreasca sesizata in conditiile sus-mentionate va analiza
motivele care au stat la baza masurii adoptate de catre directia
generala de asistenta sociala si protectia copilului si va dispune
incetarea plasamentului in regim de urgentd si, dupa caz:
(i) reintegrarea copilului in familie ori (ii) inlocuirea plasamentului
in regim de urgenta cu tutela sau cu masura plasamentului. De
asemenea, instanta se va pronunta cu privire la exercitarea
drepturilor parintesti.

41. Temeiul de drept al cererilor de chemare in judecata care
au fost calificate in mod diferit Tn jurisprudenta si care, pe cale
de consecinta, au generat practica neunitara se regaseste in
sectiunea a 3-a din capitolul Ill al Legii nr. 272/2004, intitulata
,Plasamentul in regim de urgenta”.

42. Obiectul principal al acestor cereri nu este instituirea
tutelei, ci monitorizarea aplicarii masurii de protectie speciala a
plasamentului in regim de urgenta prin analiza de catre instanta
judecatoreasca a motivelor care au stat la baza masurii adoptate
de catre directorul directiei generale de asistenta sociala si
protectia copilului. In urma acestei analize, instanta poate
dispune fie incetarea masurii de protectie speciala si
reintegrarea copilului Tn familia sa, fie Tnlocuirea plasamentului
in regim de urgenta cu masura de protectie alternativa a tutelei
ori cu masura de protectie speciala a plasamentului.

43. Asadar, in solutionarea cererii, instanta are posibilitatea
alegerii masurii adecvate de ocrotire a minorului. Instituirea
tutelei este una dintre optiunile prevazute de lege pentru
instanta, aceasta avand deopotriva posibilitatea de a dispune
reintegrarea in familie (atunci cand constata ca nu se impune
instituirea unei masuri de protectie alternativa) sau instituirea
plasamentului.

44. Imprejurarea ca, urmare a admiterii cererii de chemare in
judecata, instanta dispune incetarea plasamentului in regim de
urgenta si instituirea tutelei nu conduce la concluzia existentei a
doua capete principale de cerere.
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45. De asemenea, Tn raport cu finalitatea actiunii, nu se poate
aprecia ca incetarea sau Tnlocuirea plasamentului Tn regim de
urgenta este o cerere accesorie celei de instituire a tutelei.

46. Prin urmare, disjungerea cererii privind instituirea tutelei
de cererea de inlocuire a masurii plasamentului in regim de
urgenta si declinarea competentei de solutionare in favoarea
judecatoriei este contrara dispozitiilor legale si il expune pe
copilul fatd de care a fost luaté aceastd masura de protectie
speciala (a plasamentului in regim de urgenta) riscului de a
ramane lipsit de ocrotire legala. Astfel, odata cu Tnlocuirea
masurii plasamentului in regim de urgentd, instanta este obligata
sa se pronunte si cu privire la exercitarea drepturilor parintesti,
ceea ce impune ca tutela sa fie instituita concomitent cu
fnlocuirea masurii de protectie speciala.

47. Pentru considerentele expuse, cererea de chemare in
judecata prin care directia generald de asistenta sociala si
protectia copilului solicita, in temeiul art. 70 alin. (3) din Legea
nr. 272/2004, inlocuirea masurii plasamentului in regim de
urgenta cu tutela priveste o masura de protectie speciala si se
circumscrie dispozitiilor art. 133 din Legea nr. 272/2004.

48. Sintagma ,stabilirea unei masuri de protectie speciald”
cuprinsa in art. 133 alin. (1) din Legea nr. 272/2004 nu poate fi
interpretata restrictiv, circumscrisa doar situatiilor in care méasura
este luata, ci oricaror situatii, precum cele vizate de art. 70
alin. (3) din Legea nr. 272/2004, care pun in discutie mentinerea,
revocarea, incetarea sau inlocuirea acestor masuri, cu alte
cuvinte monitorizarea aplicarii masurilor de protectie speciala.

49. In sprijinul acestei interpretari sunt si prevederile art. 229
alin. (31) din Legea nr. 71/2011, conform carora, pana la intrarea
in vigoare a reglementarii prin lege a organizarii si functionarii
instantei de tuteld, masura plasamentului, a plasamentului in
regim de urgenta si a supravegherii specializate se stabilesc si
se monitorizeaza potrivit art. 58—70 din Legea nr. 272/2004.

50. Rezultd din textul normativ anterior mentionat ca, in
conceptia legiuitorului, masurile care tin de monitorizarea
plasamentului in regim de urgenta intra in sfera de aplicare a
art. 133 din Legea nr. 272/2004, aceasta norma speciala de
competenta materiala nefiind limitata la cauzele privind stabilirea
stricto sensu a masurilor de protectie speciala.

51. Nu poate fi primita interpretarea potrivit careia in acest tip
de actiuni nu se discutd o masura de protectie speciala, ci
masura de protectie alternativd a tutelei, de competenta
judecatoriei ca instanta de tutelda de drept comun, intrucat

instanta competenta material nu se determina in functie de
solutia pronuntaté cu privire la masura de ocrotire care se
impune a fi luata fata de minor (judecatoria in cazul tutelei si
tribunalul in cazul plasamentului).

52. Prezenta dezlegare nu contravine interpretarii cu caracter
obligatoriu date in recursul in interesul legii solutionat prin
Decizia nr. Il din 15 ianuarie 2007 de Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectiile Unite, conform céareia competenta de
solutionare, in prima instanta, a cererilor privind mésura de
protectie alternativa a tutelei revine judecatoriei.

53. Astfel, dezlegarea data prin Decizia nr. Il din 15 ianuarie
2007, sus-mentionatd, a avut ca situatie premisa cererile
formulate pe cale principala care vizeaza masura de protectie
alternativa a tutelei copilului aflat Tn una dintre situatiile
prevazute de art. 110 din Codul civil (fost art. 113 din Legea
nr. 4/1953 privind Codul familiei, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare), care nu a necesitat instituirea unei
masuri de protectie speciald, in vreme ce, in sesizarea de fata,
instituirea tutelei copilului se solicita a fi dispusa, in temeiul
art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004, fata de un copil aflat sub
incidenta masurii de protectie specialéd a plasamentului in regim
de urgenta.

54. Asa cum s-a subliniat in literatura de specialitate, si dupa
intrarea in vigoare a Legii nr. 272/2004, ocrotirea copilului se
realizeaza, ca reguld generald, prin parinti/parinte, iar in
subsidiar, prin masurile de protectie alternativa, in cadrul carora
intaietate are tutela, in raport cu masurile de protectie speciala
si, respectiv, adoptia.

55. Totodata, raportul intre masurile prin care se realizeaza,
in subsidiar, ocrotirea copilului nu a suferit modificari dupa
intrarea Tn vigoare a actualului Cod civil, iar problema de drept
vizdnd determinarea instantei competente material sa
solutioneze cererea de inlocuire a masurii de protectie speciala
a plasamentului in regim de urgenta cu tutela nu a facut obiectul
analizei cu prilejul solutionarii mecanismului anterior de unificare
a practicii judiciare.

56. Asadar, prezenta interpretare este aplicabilda numai Tn
ipoteza Tn care tutela minorului este instituitd cu prilejul
examindrii de catre tribunalul sesizat, in temeiul dispozitiilor
art. 70 alin. (3) din Legea nr. 272/2004, a motivelor care au stat
la baza adoptarii de catre directorul directiei generale de
asistenta sociala si protectia copilului a masurii plasamentului
in regim de urgenta.

57. Pentru considerentele aratate, in temeiul dispozitiilor art. 517 alin. (1) cu referire la art. 514 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI1 JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Admite recursul in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Constanta si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 107 din Codul civil si ale art. 133 alin. (1) coroborate cu art. 70
alin. (3) din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, competenta de solutionare, in prima instanta, a cererilor avand ca obiect inlocuirea plasamentului in regim de urgenta

cu tutela revine tribunalului.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 4 decembrie 2017.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
IULIA CRISTINA TARCEA

Magistrat-asistent,
Lorena Mihaela Mitroi
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RECTIFICARI

La Hotararea Guvernului nr. 852/2017 privind aprobarea circumstantelor si procedura specifica aferente etapei 1
a programului esential de Tnzestrare , Transportor blindat pentru trupe 8x8”, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 957 din data de 4 decembrie 2017, se face urmatoarea rectificare:

— in anexa nr. 2 ,Graficul estimat de livrari si plati aferente acordului-cadru si contractelor subsecvente ce se
vor incheia intre Ministerul Apararii Nationale si General Dynamics European Land Systems — Mowag GmbH?”,
deasupra tabelului se va citi ,— mii lei —".
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